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บทที่ 1  
บทน ำ 

 
  สหกรณ์เป็นองค์กรนิติบุคคลที่ด ำรงอยู่ในสังคม กำรด ำเนินกำรต่ำงๆ อำจมีมีผลกระทบ     
ต่อประชำชนทั่วไป ทั้งที่เป็นสมำชิกสหกรณ์ และบุคคลภำยนอก องค์กรต่ำงๆ ภำคเอกชน ภำครำชกำรและ
สิ่งแวดล้อม ทั้งทำงตรงและทำงอ้อม เนื่องจำก สหกรณ์เป็นนิติบุคคลหนึ่งที่อำจมีนิติสัมพันธ์กับบุคคลใด ๆ ได้ 
แตส่หกรณ์ส่วนใหญ่เกิดจำกกำรรวมกันของบุคคลธรรมดำที่อำจขำดควำมรู้ ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับกำรด ำเนินกำร
ด้ำนกำรใช้สิทธิและหน้ำที่ของตน จึงอำจด ำเนินกำรผิดพลำด เกิดควำมเสียหำย เสื่อมเสียผลประโยชน์ ทั้งของ
สหกรณ์หรือสมำชิก ซึ่งกำรกระท ำนั้น มีทั้งกระท ำโดยจงใจ ประมำท เลินเล่อซึ่งปัญหำกำรกระท ำละเมิด
ภำยในสหกรณ์เกิดข้ึนบ่อยครั้งและมีมูลค่ำควำมควำมเสียหำยจ ำนวนมำก แต่คณะกรรมกำรด ำเนินกำรสหกรณ์ 
ไม่ได้ด ำเนินคดีอย่ำงใด ๆ จนท ำให้สหกรณ์ไม่ได้รับชดใช้ควำมเสียหำยจำกกำรกระท ำละเมิดกลับคืนมำ 
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บทที่ 2 
กำรกระท ำละเมิด 

 
         ละเมิด คือ กำรกระท ำโดยจงใจหรือประมำทเลินเล่อต่อบุคคลภำยนอกโดยผิดกฎหมำยเป็นเหตุให้  
(ผู้ถูกกระท ำ) เสียหำยแก่ชีวิตก็ดี แก่ร่ำงกำยก็ดี อนำมัยก็ดี เสรีภำพก็ดีทรัพย์สินหรือสิทธิอย่ำงหนึ่งอย่ำงใดก็ดี
กฎหมำยถือว่ำผู้นั้นท ำละเมิดจะต้องรับผิดชอบชดใช้ค่ำสินไหมทดแทนเพ่ือกำรละเมิดนั้น (ประมวลกฎหมำย
แพ่งและพำณิชย์ มำตรำ 420)  
 กำรกระท ำใดจะเป็นละเมิดต้องประกอบด้วยหลัก 3 ประกำร  
          1. กระท ำต่อบุคคลอ่ืนโดยผิดกฎหมำย  
              ซึ่งหมำยถึงกำรประทุษกรรม กระท ำต่อบุคคลโดยผิดกฎหมำยด้วยกำรฝ่ำฝืนต่อกฎหมำยหมำย 
ที่ห้ำมไว้หรือละเว้นไม่กระท ำในสิ่งที่กฎหมำยบัญญัติให้กระท ำหรือตนมีหน้ำที่ตำมกฎหมำยจะต้องกระท ำโดย
จงใจหรือประมำทเลินเล่อ เป็นต้นว่ำ ฆ่ำเขำตำย , ท ำร้ำยร่ำงกำยเขำ,ขับรถโดยประมำทชนคนตำยและ
ทรัพย์สินเสียหำย ฯลฯ  
          2. กระท ำโดยจงใจหรือประมำทเลินเล่อ  
              กระท ำโดยจงใจ คือกำระท ำโดยรู้ส ำนึกและในขณะเดียวกันก็รู้ว่ำจะท ำให้เขำเสียหำยเช่น เจตนำฆ่ำ
หรือเจตนำท ำร้ำย ฯลฯ อย่ำงไรก็ดีกำรกระท ำโดยจงใจในเรื่องละเมิดถือหลักเบำบำงกว่ำทำงอำญำส ำหรับ
อำญำนั้นต้องกระท ำโดยรู้สึกส ำนึกในกำรที่ท ำและในขณะเดียวกันผู้กระท ำต้องประสงค์ต่อผลหรือ            
ย่อมเล็งเห็นผลด้วยส่วนจงใจในเรื่องละเมิดบำงกรณีไม่ผิดในทำงอำญำแต่เป็นละเมิดต้องชดใช้ค่ำเสียหำยให้แก่
เขำ เช่น จ ำเลยรื้อห้องน้ ำ ห้องครัวซึ่งโจทย์ปลูกล้ ำออกไปนอกที่เช่ำของวัด  โดยวัดต้องกำรจะขุดคู ได้บอกให้
โจทย์รื้อแล้วโจทย์ไม่ยอมรื้อ กำรที่จ ำเลยรื้อแล้วกองไว้หลังบ้ำนโจทย์มิได้เจตนำชั่วร้ำยท ำให้ทรัพย์ของโจทย์
อันตรำยเสียหำยไม่เป็นควำมผิดฐำนท ำให้เสียทรัพย์แต่เป็นละเมิด เพรำะรู้ว่ำแล้วว่ำกำรรื้อนั้นจะท ำให้ทรัพย์
ของโจทย์เสียหำย (ฎีกำที่ 1617-1618/2500)  
            ค ำว่ำ ประมำทเลินเล่อ ในทำงแพ่งหมำยควำมถึง กำรกระท ำที่ขำดควำมระมัดระวังจนเป็นเหตุ     
ให้เกิดควำมเสียหำยนั้นและหมำยควำมถึงกำรไม่ป้องกันผลที่เกิดขึ้นโดยประมำทเลินเล่อแม้ตนเองไม่ได้กระท ำ
ให้เกิดผลนั้นขึ้นระดับควำมระมัดระวังของบุคคลต้องถือระดับบุคคลธรรมดำ  
            ตัวอย่ำงเช่น นำย ก.ขับรถยนต์ไปในถนนที่มีคนเดินจอแจด้วยควำมเร็วและไม่ได้ให้สัญญำณแตร   
แล้วเฉี่ยวชนถูกคนเดินถนนได้รับบำดเจ็บ ดังนี้ถือว่ำ นำย ก.กระท ำละเมิดโดยประมำทเลินเล่อ  
          3. ท ำให้บุคคลอ่ืนเสียหำย  
              โดยปกติผู้กระท ำต้องรับผิดเฉพำะกำรกระท ำของตน แต่อย่ำงไรก็ดีในเรื่องละเมิดถ้ำได้มีกำรกระท ำ
ละเมิดร่วมกันหรือแม้มิได้ร่วมแต่เป็นผู้ยุยงส่งเสริมหรือช่วยเหลือในกำรกระท ำละเมิดดังนี้บุคคลเหล่ำนี้จะต้อง
ร่วมกันรับผิดใช้ค่ำสินไหมทดแทนควำมเสียหำยนั้น (ป.พ.พ.ม. 432)  
              ในบำงกรณีแม้จะไม่ได้ร่วมกระท ำละเมิดหรือยุยงส่งเสริมหรือช่วยเหลือในกำรกระท ำละเมิด      
แต่กฎหมำยบัญญัติให้ต้องร่วมผิดกับผู้ละเมิดได้แก่กรณีต่อไปนี้  
                   3.1 นำยจ้ำงจะต้องรับผิดชอบกับลูกจ้ำงในผลแห่งกำรละเมิดซึ่งลูกจ้ำงได้กระท ำไปในทำงกำร
ที่นำยจ้ำงนั้น (ป.พ.พ.ม. 432)  
                  เรื่องนำยจ้ำงต้องรับผิดร่วมกับลูกจ้ำงในผลละเมิดซึ่งเกิดจำกกำรกระท ำในทำงกำรที่จ้ำงนี้มีกรณี
ที่ผู้เสียหำยพึงต้องระมัดระวังคือ อย่ำตัดสินใจประนีประนอมยอมควำมกับลูกจ้ำงเพรำะถ้ำประนีประนอมยอม
ควำมกับลูกจ้ำงไปแล้วหนี้อันเกิดจำกมูลละเมิดก็ระงับสิ้นไป เพรำะสัญญำประนีประนอมยอมควำมเกิดหนี้ใหม่
ตำมสัญญำอันเป็นเหตุให้นำยจ้ำงพ้นจำกควำมรับผิด ผู้เสียหำยจะต้องฟ้องนำยจ้ำงให้ร่วมรับผิดในมูลหนี้ละเมิด
ก็ไม่ได้ เพรำะหนี้ละเมิดระงับไปแล้วจะฟ้องให้รับผิดตำมสัญญำประนีประนอมก็ไม่ได้ เพรำะนำยจ้ำงมิได้เป็น
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คู่สัญญำถ้ำลูกจ้ำงไม่มีทรัพย์สินจะช ำระหนี้ ผู้เสียหำยก็สูญเปล่ำจึงเป็นเรื่องที่ต้องระมัดระวังอย่ำงยิ่ง  ทำงแก้ 
ในเรื่องนี้ต้องให้นำยจ้ำงตกลงเป็นคู่สัญญำประนีประนอมยอมควำมร่วมกับลูกจ้ำง โดยมีบุคคลค้ ำประกันกำร
ปฎิบัติตำมสัญญำด้วย  
                  3.2. ตัวกำรต้องรับผิดชอบกับตัวแทนในผลละเมิดซึ่งตัวแทนได้กระท ำไปภำยในขอบอ ำนำจ
แห่งฐำนะตัวแทน (ป.พ.พ.ม. 429)  
                  3.3 บิดำมำรดำของผู้เยำว์หรือผู้อนุบำลของผู้วิกลจริตจะต้องร่วมรับผิดในผลละเมิดที่ผู้เยำว์
หรือผู้วิกลจริตกระท ำเว้นแต่จะพิสูจน์ได้ว่ำ ได้ใช้ควำมระมัดระวังตำมสมควรแก่หน้ำที่ดูแลแล้ว (ป.พ.พ.มำตรำ 
429 )  
                  3.4. ครูอำจำรย์ นำยจ้ำงหรือบุคคลอ่ืนซึ่งรับดูแลบุคคลผู้ไร้ควำมสำมำรถอยู่เป็นนิตย์ หรือชั่ว
ครั้งครำวจะต้องรับผิดร่วมกับผู้ไร้ควำมสำมำรถในกำรละเมิดซึ่งเขำได้กระท ำลงในระหว่ำงที่อยู่ในควำมดูแล
ของตน ถ้ำหำกพิสูจน์ได้ว่ำครูบำอำจำรย์นำยจ้ำงหรือบุคคลอ่ืนมิได้ใช้ควำมระมัดระวังตำมสมควร (ป.พ.พ.ม. 
430)  
                 3.5 เจ้ำของสัตว์หรือบุคคลผู้รับเลี้ยงรับรักษำไว้แทนเจ้ำของต้องใช้ค่ำสินไหมทดแทนให้แก่ฝ่ำยที่
ต้องเสียหำยอันเกิดจำกสัตว์ เว้นแต่พิสูจน์ได้ว่ำตนได้ใช้ควำมระมัดระวังอันสมควรแก่กำรเลี้ยงกำรรักษำตำม
ชนิดและวิสัยของสัตว์หรือตำมพฤติกำรณ์อย่ำงอ่ืนหรือพิสูจน์ได้ว่ำควำมเสียหำยนั้นย่อมจะเกิดมีขึ้นทั้งที่ได้ใช้
ควำมระมัดระวังถึงเพียงนั้น (ป.พ.พ.ม. 433)  
                อนึ่งกำรกระท ำให้บุคคลอ่ืนได้รับควำมเสียหำยนี้ มีหลักในกำรวินิจฉัยควำมรับผิดว่ำให้พิจำรณำ
ว่ำบุคคลนั้นได้กระท ำควำมผิดกฎหมำยหรือไม่และควำมเสียหำยเกิดจำกกำรกระท ำผิดนั้นหรือไม่ถ้ำบุคคลนั้น
ท ำผิดกฎหมำยและเป็นเหตุให้เกิดควำมเสียหำยบุคคลนั้นก็ต้องรับผิดจำกฐำนละเมิด  
               ตัวอย่ำงเช่น จ ำเลยแจ้งให้ก ำนันจับรถยนต์บรรทุกของโจทย์ยึดไว้ 39 วัน  โดยจ ำเลยหำว่ำ      
นำงเน้ยเป็นคนร้ำยลักข้ำวที่บรรทุกอยู่ในรถยนต์ของโจทย์ ทั้งๆที่คนรถของโจทย์ได้แจ้งให้จ ำเลยทรำบแล้วว่ำ
รถคันนี้เป็นของโจทย์เพียงแต่มำรับจ้ำงไม่เก่ียวข้องกับข้ำวเปลือกท่ีจ ำเลยกับนำยเน้ยโต้เถียงสิทธิกัน ขออย่ำยึด
รถไว้ จ ำเลยไม่ยอมกลับแจ้งให้ก ำนันยึดรถของโจทย์ไว้ ศำลฎีกำวินิจฉัยว่ำจ ำเลยเป็นผู้ยืนยันให้ก ำนันเป็นผู้ยึด
รถซึ่งมิใช่ของนำยเน้ย ผู้ต้องหำมำเป็นของกลำงโดยควำมจ ำเป็นและเป็นกำรแกล้งโจทย์โดยไม่สุจริต          
กำรกระท ำของจ ำเลยเป็นกำรละเมิดต่อโจทย์ จ ำเลยต้องรับผิด (ฎีกำที่ 1447 /2503)  
 
ค่ำสินไหมทดแทนเพื่อกำรละเมิด  
          ค่ำสินไหมทดแทนอันเกิดจำกกำรละเมิด ซึ่งที่ได้รับควำมเสียหำยจะพึงได้รับนั้น ถ้ำตกลงกันไม่ได้ก็ต้อง
ด ำเนินกำรฟ้องร้องต่อศำล ศำลจะเป็นองค์กรก ำหนดค่ำสินไหมทดแทนโดยจะวินิจฉัยตำมควรแก่พฤติกำรณ์
และควำมร้ำยแรงแห่งกำรละเมิด (ป.พ.พ.ม. 438)  
          หลักทั่วไปโดยปกติค่ำสินไหมทดแทน ได้แก่ กำรคืนทรัพย์สินอันผู้เสียหำยต้องเสียไปเพรำะกำรละเมิด
หรือใช้รำคำทรัพย์สินรวมทั้งค่ำเสียหำยอันพึงบังคับให้ใช้เพื่อควำมเสียหำยอย่ำงใด ๆ อันได้ก่อขึ้นนั้นด้วย  
         ตัวอย่ำงเช่น นำย ก. ลักเอำรถจักรยำนยนต์รับจ้ำง รำคำ 50,000 บำท ของนำย ข. ไปรถคันนี้ นำย ข.    
น ำออกวิ่งรับจ้ำงได้วันละ 200 บำท ดังนี้ค่ำสินไหมทดแทนคือ นำย ก. ต้องคืนรถจักรยำนยนต์ให้แก่นำย ข.      
ถ้ำคืนไม่ได้ต้องใช้รำคำรถ 50,000 บำทแก่นำย ข. และนำย ข. ยังมีสิทธิเรียกค่ำเสียหำยวันละ 200 บำท
ตั้งแต่วันละเมิดจนถึงวันฟ้องพร้อมทั้งค่ำดอกเบี้ยตั้งแต่วันละเมิดจนถึงวันช ำระหนี้ได้ด้วย  

บำงกรณีกฎหมำยก ำหนดค่ำสินไหมทดแทนไว้โดยเฉพำะดังนี้  
          1. ค่ำสินไหมทดแทนในกรณีท่ีท ำให้เขำถึงตำยผู้ท ำละเมิดต้องใช้ค่ำสินไหมทดแทน ดังนี้  
                    (1) ค่ำปลงศพและค่ำใช้จ่ำยอันจ ำเป็นอย่ำงอ่ืน เช่น ค่ำรถบรรทุกศพ ค่ำโลงศพค่ำธรรมเนียม
ที่ต้องจ่ำยให้วัด ค่ำดอกไม้ค่ำใช้จ่ำยในกำรบ ำเพ็ญกุศล  



๔ 
 
                    (2) ค่ำขำดไร้อุปกำระต้องเป็นกรณีค่ำขำดอุปกำระตำมกฎหมำย เช่น บิดำมำรดำมีหน้ำที่
อุปกำระเลี้ยงดูบุตรผู้เยำว์ บุตรมีหน้ำที่อุปกำระเลี้ยงดูบิดำมำรดำ เป็นต้น  
                   (3) ค่ำขำดแรงงำนถ้ำผู้ตำยมีควำมผูกพันตำมกฎหมำยจะต้องท ำกำรงำนให้เป็นคุณแก่
บุคคลภำยนอกแก่ครัวเรือนหรืออุตสำหกรรมของบุคคลภำยนอก ผู้ท ำละเมิดจะต้องชดใช้ค่ำขำดแรงงำนให้แก่
บุคคลภำยนอกด้วย  
                    (4) ถ้ำยังไม่ตำยทันที เรียกค่ำรักษำพยำบำล และค่ำประโยชน์ท ำมำหำกินได้เพรำะไม่สำมำรถ
ประกอบกำรงำนได้  
          2. ค่ำสินไหมทดแทนในกรณีท ำให้เขำเสียหำยแก่ร่ำงกำยหรืออนำมัย ผู้ท ำละเมิดต้องใช้ค่ำสินไหม
ทดแทนให้แก่ผู้เสียหำย  
                    (1) ค่ำรักษำพยำบำลและค่ำใช้จ่ำยอันจ ำเป็น  
                    (2) ค่ำขำดประโยชน์ท ำมำหำได้ในระหว่ำงเจ็บป่วย  
                    (3) ค่ำเสียหำยเพื่อกำรที่เสียควำมสำมำรถประกอบกำรงำน ทั้งเวลำปัจจุบันและอนำคต เช่น
ผู้เสียหำยถูกท ำร้ำยร่ำงกำยจนพิกำรไม่สำมำรถประกอบกำรงำนได้  
                    (4) ค่ำเสียหำยที่ขำดแรงงำนในครัวเรือนหรืออุตสำหกรรมของคนภำยนอก  
                    (5) ค่ำเสียหำยอย่ำงอ่ืนอันมิใช่ตัวเงิน เช่น ค่ำสินไหมท่ีต้องตัดขำหน้ำเสียโฉมติดตัว ขำพิกำร 
ค่ำเสียอนำมัยที่ต้องนอนทรมำน เป็นต้น 

อำยุควำมละเมิด  
  อำยุควำมฟ้องเรียกค่ำเสียหำยอันเกิดแต่มูลละเมิด มีก ำหนด 1 ปี นับแต่วันที่ผู้เสียหำยรู้ถึง
กำรละเมิดและรู้ตัวผู้จะต้องชดใช้ค่ำสินไหมทดแทน หรือเมื่อพ้น 10 ปี นับแต่วันท ำละเมิด 
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บทที่ 3 
แนวทำงปฏิบัติในกรณีสหกรณ์ได้รับควำมเสียหำยอันเกิดจำกกำรกระท ำละเมิด 

 เมื่อสหกรณ์ได้รับควำมเสียหำยอันเกิดจำกกำรกระท ำละเมิดคณะกรรมกำรด ำเนินกำรสหกรณ์ 
กรรมกำรด ำเนินกำร เจ้ำหน้ำที่ หรือบุคคลภำยนอก สหกรณ์จ ำเป็นต้องปฏิบัติดังต่อไปนี้ 
 1. คณะกรรมกำรด ำเนินกำรสหกรณ์มีมติแต่งตั้งคณะกรรมกำรสอบสวนข้อเท็จจริงเพ่ือให้ทรำบ   
ควำมเสียหำยและผู้ที่ต้องรับผิดชอบ รวมทั้งจ ำนวนควำมเสียหำยที่เกิดขึ้น 
 2. คณะกรรมกำรด ำเนินกำรสหกรณ์จัดประชุมเพ่ือพิจำรณำควำมเสียหำยและกำรกระท ำละเมิด   
ตำมข้อ 1 ในกรณีที่ควำมเสียหำยจ ำนวนไม่มำก ควรให้ผู้รับผิดชอบชดใช้ควำมเสียหำยที่เกิดขึ้นโดยจัดท ำ
หนังสือรับสภำพหนี้พร้อมทั้งจัดหำหลักประกันที่เหมำะสมกับควำมเสียหำย แต่หำกเป็นควำมเสียหำยจ ำนวน
มำกให้ฟ้องร้องด ำเนินคดีกับผู้ที่ต้องรับผิดชอบภำยในอำยุควำม เพ่ือให้สหกรณ์ได้รับชดใช้ควำมเสียหำยคืนแก่
สหกรณ ์
 
ตัวอย่ำงค ำพิพำกษำฎีกำที่เกี่ยวข้องกับกำรกระท ำละเมิดในสหกรณ์ 

 1. ค ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 2158/2531 

      สหกรณ์โจทก์มีระเบียบว่ำด้วยกำรรับจ่ำยและเก็บรักษำเงินของสหกรณ์ พ.ศ. 2520    
ข้อ 8 ว่ำ เหรัญญิก หรือเจ้ำหน้ำที่กำรเงินของสหกรณ์จะเก็บรักษำเงินสดของสหกรณ์ไว้ได้ไม่เกินหนึ่งพันบำท
เงินสดส่วนที่เกินให้น ำส่งเข้ำฝำกในธนำคำรที่สหกรณ์เปิดบัญชีเงินฝำกไว้ ในกรณีจ ำเป็นไม่สำมำรถน ำเข้ำฝำก
ได้ทันในเวลำนั้น ๆ ให้ท ำบันทึกเสนอประธำนกรรมกำร หรือรองประธำนกรรมกำรทรำบและให้น ำส่งเข้ำฝำก
ในวันแรกที่เปิดท ำกำร เงินสดที่เก็บรักษำไว้ดังกล่ำวข้ำงต้นให้เก็บรักษำไว้ในตู้นิรภัยของสหกรณ์ ซึ่งจ ำเลย
ทรำบระเบียบดังกล่ำวดีอยู่แล้ว กำรที่จ ำเลยไม่ปฏิบัติตำมระเบียบกลับรักษำเงินสดของโจทก์ไว้เป็นจ ำนวนมำก
ถึง 43,878.22 บำท โดยละเลยไม่น ำส่วนที่เกินหนึ่งพันบำทไปฝำกธนำคำร ทั้งไม่ท ำบันทึกเสนอประธำน
กรรมกำรหรือรองประธำนกรรมกำรของโจทก์รับทรำบและเก็บรักษำลูกกุญแจตู้นิรภัยเก็บเงินไว้ในโต๊ะท ำงำน
ซึ่งอยู่ห่ำงตู้นิรภัยเพียง 1 เมตร ง่ำยต่อกำรที่คนร้ำยจะค้นพบแล้วน ำไปไขเปิดตู้นิรภัยนั้น พฤติกำรณ์ของจ ำเลย
ดังกล่ำวถือได้ว่ำเป็นกำรประมำทเลินเล่ออย่ำงร้ำยแรง เมื่อมีคนร้ำยลักลอบเข้ำมำงัดโต๊ะท ำงำนและค้นได้     
ลูกกุญแจน ำไปไขตู้นิรภัยแล้วลักเอำเงินสดจ ำนวนดังกล่ำวข้ำงต้นไป ควำมเสียหำยย่อมเป็นผลโดยตรงจำกกำร
ประมำทเลินเล่อของจ ำเลย ถือได้ว่ำจ ำเลยกระท ำละเมิดต่อโจทก์ 

 2. ค ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 981/2531 

      แม้ไม่มีระเบียบห้ำมคณะกรรมกำรของสหกรณ์ลงมติให้กรรมกำรผู้รับมอบอ ำนำจ        
ลงลำยมือชื่อในเอกสำรเบิกเงินไว้ล่วงหน้ำก็ถือได้เพียงว่ำจ ำเลยมิได้กระท ำละเมิดด้วยกำรจงใจกระท ำโดย    
ผิดกฎหมำยเท่ำนั้น แต่กำรที่จะวินิจฉัยว่ำจ ำเลยกระท ำละเมิดต่อโจทก์หรือไม่ ยังต้องวินิจฉัยต่อไปด้วยว่ำ
จ ำเลยได้กระท ำโดยประมำทเลินเล่อ เป็นเหตุให้โจทก์ได้รับควำมเสียหำยหรือไม่ และควำมเสียหำยเป็นผล
โดยตรงจำกกำรกระท ำของจ ำเลยหรือไม่ซึ่งบุคคลดังกล่ำวมีหน้ำที่ที่จะต้องกระท ำหรือปฏิบัติอย่ำงไรบ้ำงค ำว่ำ
หน้ำที่ในที่นี้หำจ ำเป็นต้องเป็นหน้ำที่ที่มีกฎหมำยหรือระเบียบข้อบังคับก ำหนดไว้โดยแจ้งชัดไม่ จ ำเลยที่ 3 ถึงที่ 
15 เป็นกรรมกำรด ำเนินกำรของสหกรณ์โจทก์ต้องปฏิบัติหน้ำที่ภำยในกรอบเช่นวิญญูชนผู้อยู่ในฐำนะเช่น
จ ำเลยพึงปฏิบัติโดยต้องกระท ำกำรด้วยควำมระมัดระวังในอันที่จะไม่ก่อให้เกิดควำมเสียหำยแก่โจทก์ กำรที่
จ ำเลยที่ 3 ถึงที่ 15ได้ร่วมกันมีมติให้กรรมกำรผู้รับมอบอ ำนำจ 2 ใน 3 ลงลำยมือชื่อในใบเบิกเงินที่ยังไม่
กรอกข้อควำมไว้ล่วงหน้ำจนเป็นเหตุให้มีผู้น ำใบเบิกเงินดังกล่ำวไปใช้ถอนเงินของโจทก์จำกธนำคำรแล้วเอำไป
เป็นประโยชน์ส่วนตัวถือได้ว่ำจ ำเลยปฏิบัติหน้ำที่ด้วยควำมประมำทเลินเล่อ แต่ส่วนที่ว่ำจ ำเลยที่ 3 ถึงที่ 15 



๖ 
 
จะต้องรับผิดชดใช้ค่ำเสียหำยให้โจทก์ตำมฟ้องหรือไม่นั้น โจทก์จะต้องน ำสืบให้เห็นอย่ำงชัดเจนว่ำ ควำม
เสียหำยที่เกิดขึ้นเป็นผลโดยตรงจำกกำรกระท ำของจ ำเลยคือเป็นควำมเสียหำยซึ่งจ ำเลยได้คำดเห็นหรือควรจะ
ได้คำดเห็นว่ำย่อมจะเกิดขึ้นได้จำกกำรกระท ำโดยประมำทเลินเล่อของตน เมื่อข้อเท็จจริงปรำกฏว่ำจ ำเลยที่ 3 
ถึงที่ 15     ไม่อำจคำดเห็นหรือควรจะได้คำดเห็นว่ำจะเกิดควำมเสียหำยเช่นที่โจทก์ได้รับในคดีนี้ขึ้นได้เลย 
ควำมเสียหำยของโจทก์จึงหำใช่ควำมเสียหำยที่เป็นผลโดยตรงจำกกำรกระท ำของจ ำเลยที่ 3 ถึงที่ 15ไม่ 
จ ำเลยที่ 3 ถึงท่ี 15 จึงไม่ต้องรับผิดชดใช้ค่ำเสียหำยตำมฟ้องแก่โจทก ์

 3. ค ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 548/2521 

 เงินสดของสหกรณ์ขำดบัญชี ฟ้องให้ผู้จัดกำรส่งเงินคืนไม่ใช่อำยุควำมตำมลักษณะละเมิด    
แต่เป็นกำรฟ้องติดตำมเอำทรัพย์คืนตำม มำตรำ 1336 ไม่ใช่เรียกค่ำเสียหำย 

 4.ค ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 4880/2537 

  โจทก์ ฟ้องว่ำ โจทก์ เป็นนำยทะเบี ยนสหกรณ์ ตำมกฎหมำย มีอ ำนำจหน้ ำที่ ตำม
พระรำชบัญญัติสหกรณ์ พ.ศ. 2511 จ ำเลยที่ 1 ถึงที่ 7เป็นคณะกรรมกำรด ำเนินกำรของร้ำนสหกรณ์ ร. 
จ ำเลยที่ 8เป็นผู้จัดกำรร้ำนสหกรณ์ ร. จ ำเลยที่ 1 ถึงท่ี 7 ได้ประชุมกรรมกำรและเลิกจ้ำงจ ำเลยที่ 8 โดยไม่ได้
จัดให้มีกำรตรวจสอบหลักฐำนทำงบัญชีและกำรเงิน พร้อมทั้งสินค้ำคงเหลือและจัดท ำงบดุลแสดงฐำนะอัน
แท้จริงของร้ำนสหกรณ์ ร. กำรกระท ำของจ ำเลยทั้งเจ็ดเป็นกำรจงใจและประมำทเป็นเหตุให้โจทก์เกิดควำม
เสียหำยแก่ทรัพย์สินสินค้ำขำดบัญชีโดยควำมเสียหำยดังกล่ำวเกิดขึ้นเพรำะจ ำเลยที่ 8ไม่ได้ปฏิบัติหน้ำที่ตำม
ระเบียบข้อบังคับของโจทก์ จ ำเลยทั้งแปดต้องร่วมกันรับผิดต่อโจทก์ ขอให้บังคับจ ำเลยทั้งแปดร่วมกันหรือแทน
กันช ำระเงินค่ำสินค้ำที่ขำดบัญชี เช่นนี้ เป็นกำรฟ้องในมูลละเมิดที่กระท ำต่อร้ำนสหกรณ์ ร. แม้ฟ้องโจทก์จะใช้
ถ้อยค ำว่ำให้จ ำเลยช ำระค่ำสินค้ำที่ขำดบัญชี ก็มิใช่กรณีฟ้องเรียกทรัพย์สินคืน อันเป็นกำรใช้สิทธิติดตำมเอำคืน
ตำมประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ มำตรำ 1336เพรำะไม่ปรำกฏว่ำทรัพย์สินที่ขำดหำยอยู่ในควำม
ครอบครองของจ ำเลยทุกคนโจทก์ซึ่งเป็นนำยทะเบียนสหกรณ์และฟ้องคดีแทนร้ำนสหกรณ์จึงต้องฟ้องคดี
ภำยในหนึ่งปีนับแต่วันที่รู้ถึงกำรละเมิดและรู้ตัวผู้จะพึงต้องใช้ค่ำสินไหมทดแทนตำมประมวลกฎหมำยแพ่งและ
พำณิชย์ มำตรำ 448เมื่อโจทก์ยื่นฟ้องเกินหนึ่งปีแล้ว คดีจึงขำดอำยุควำม 
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  พ.ร.บ.สหกรณ์ พ.ศ.2542 บัญญัติให้สหกรณ์ที่ได้รับกำรจดทะเบียนแล้วมีฐำนะเป็นนิติบุคคล และ
มำตรำ 51 บัญญัติให้คณะกรรมกำรด ำเนินกำรสหกรณ์เป็นผู้ด ำเนินกิจกำรและเป็นผู้แทนสหกรณ์ในกิจกำรอัน
เกี่ยวกับบุคคลภำยนอก เพ่ือกำรนี้คณะกรรมกำรด ำเนินกำรสหกรณ์จะมอบหมำยให้กรรมกำรคนหนึ่งหรือ
หลำยคนหรือผู้จัดกำรท ำกำรแทนก็ได้ ข้อบังคับของโจทก์ข้อ 65 ก็มีข้อควำมท ำนองนี้ โดยในวรรคสอง 
ก ำหนดให้คณะกรรมกำรต้องปฏิบัติตำมกฎหมำย ระเบียบ ข้อบังคับ ค ำสั่ง มติของคณะกรรมกำรด ำเนินกำร 
และมติของที่ประชุมใหญ่ รวมทั้งในเรื่องกำรฟ้องและด ำเนินคดีเกี่ยวกับกิจกำรของโจทก์ ส ำหรับหนังสือมอบ
อ ำนำจของโจทก์นั้น มีคณะกรรมกำรด ำเนินกำรชุดที่ 25 จ ำนวน 15 คน เป็นผู้ลงลำยมือชื่อมอบอ ำนำจ เมื่อ
พิจำรณำประกอบกับ ป.พ.พ. มำตรำ 71 พ.ร.บ.สหกรณ์ พ.ศ.2542 และข้อบังคับของโจทก์ที่ใช้บังคับใน
ขณะที่มีกำรมอบอ ำนำจ ไม่ปรำกฏว่ำจะต้องให้กรรมกำรด ำเนินกำรของโจทก์ทุกคนลงลำยมือชื่อเพ่ือกระท ำ
กำรแทนและให้มีผลผูกพันโจทก์ ดังนั้น แม้ต่อมำศำลปกครองขอนแก่นพิพำกษำเพิกถอนค ำวินิจฉัยของ
สหกรณ์จังหวัดขอนแก่น ซึ่งศำลปกครองสูงสุดพิพำกษำยืน ท ำให้ประกำศคณะกรรมกำรกำรเลือกตั้งยังคงมีผล
อยู่ โดยตัดสิทธิกำรสมัครรับเลือกตั้งเป็นประธำนกรรมกำรด ำเนินกำรของ บ. ซึ่งส่งผลให้กำรสมัครรับเลือกตั้ง
ของ บ. ไม่ชอบและไม่มีผลตำมกฎหมำย บ. ไม่มีฐำนะเป็นประธำนกรรมกำรด ำเนินกำรของโจทก์ในขณะที่ลง
ลำยมือชื่อมอบอ ำนำจให้ตนเองและหรือ ส. กรรมกำรด ำเนินกำรของโจทก์อีกคนหนึ่งเป็นตัวแทนรับมอบ
อ ำนำจตำมหนังสือมอบอ ำนำจก็ตำม แต่กรรมกำรด ำเนินกำรของโจทก์ที่ยั งเหลืออยู่อีก 14 คน ยังมีจ ำนวน



๗ 
 
เกินกว่ำกึ่งหนึ่ง ซึ่งถือได้ว่ำเป็นเสียงข้ำงมำกที่จะด ำเนินกำรแทนโจทก์ได้ตำม ป.พ.พ. มำตรำ 71 และถือว่ำ
โจทก์มอบอ ำนำจให้ ส. ด ำเนินคดีแล้ว กำรด ำเนินกำรของ ส. ในฐำนะผู้รับมอบอ ำนำจของโจทก์และผู้แต่งตั้ง
ทนำยควำมจึงชอบด้วยกฎหมำย ข้อบั งคับ และหนังสือมอบอ ำนำจของโจทก์ โจทก์จึงมีอ ำนำจฟ้อง 
แม้ตำม ป.พ.พ. มำตรำ 448 วรรคหนึ่ง อำยุควำมในมูลละเมิดมีก ำหนดหนึ่งปีนับแต่วันที่ผู้เสียหำยรู้ถึงกำร
ละเมิดและรู้ตัวผู้จะพึงต้องใช้ค่ำสินไหมทดแทน แต่มำตรำ 74 บัญญัติว่ำ ถ้ำประโยชน์ได้เสียของนิติบุคคลขัด
กับประโยชน์ได้เสียของผู้แทนของนิติบุคคลในกำรอันใด ผู้แทนของนิติบุคคลนั้นจะเป็นผู้แทนในกำรอันนั้นไม่ได้ 
ดังนั้น กรณีละเมิดท ำให้โจทก์รับควำมเสียหำยโดยมีคณะกรรมกำรด ำเนินกำรชุดที่ 24 ของโจทก์ทั้งคณะถูก
ฟ้องเป็นจ ำเลยที่ 3 ถึงที่ 17 ในคดีนี้ แม้จ ำเลยดังกล่ำวจะเป็นผู้แทนของโจทก์อยู่ในขณะนั้น และได้รู้ถึงกำร
ละเมิดและรู้ตัวผู้พึงต้องใช้ค่ำสินไหมทดแทนในวันดังกล่ำวก็ตำม แต่ไม่อำจถือได้ว่ำกำรรู้นั้นเป็นกำรรู้ของโจทก์
แล้วอันจะท ำให้อำยุควำมเริ่มนับตั้งแต่วันที่ 12 พฤศจิกำยน 2546 โดยต้องถือว่ำโจทก์รู้ถึงกำรละเมิดและ 
รู้ตัวผู้จะพึงต้องใช้ค่ำสินไหมทดแทนเมื่อคณะกรรมกำรด ำเนินกำรชุดที่ 25 ของโจทก์ซึ่งเป็นกรรมกำรชุดใหม่รู้ 
เมื่อคณะกรรมกำรด ำเนินกำรชุดที่ 25 ได้รับแต่งตั้งเมื่อวันที่ 2 กรกฎำคม 2547 และได้ฟ้องเมื่อวันที่ 14 
ธันวำคม 2547 ฟ้องโจทก์จึงไม่ขำดอำยุควำม 
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 จ ำเลยที่ 1 กับพวกเห็นว่ำคณะกรรมกำรด ำเนินกำรสหกรณ์โจทก์ชุดที่ 38 บริหำรงำนสหกรณ์โจทก์
บกพร่องและทุจริต อำจสร้ำงควำมเสียหำยให้แก่สหกรณ์โจทก์อย่ำงมำก กรณีมีมูลเหตุท ำให้จ ำเลยที่ 1 กับ
พวกเชื่อว่ำสำมำรถด ำเนินกำรประชุมในวันที่ 19 พฤษภำคม 2554 แล้วมีมติให้ปลดคณะกรรมกำร
ด ำเนินกำรสหกรณ์โจทก์ชุดที่ 38 ออกและแต่งตั้งคณะกรรมกำรด ำเนินกำรสหกรณ์โจทก์ชุดใหม่ ต่อมำวันที่ 
23 พฤษภำคม 2554 ซึ่งเป็นวันเปิดท ำกำรสหกรณ์โจทก์ จ ำเลยที่ 1 กับพวกไม่สำมำรถเข้ำไปในที่ท ำกำร
ส ำนักงำนของสหกรณ์โจทก์ จ ำเลยที่ 1 กับพวกไปแจ้งควำมลงบันทึกประจ ำวันที่สถำนีต ำรวจและเชิญเจ้ำ
พนักงำนต ำรวจมำเป็นสักขีพยำนตัดลูกกุญแจเพ่ือเข้ำไปท ำงำนในส ำนักงำนของสหกรณ์โจทก์ตำมปกติ 
ประกอบกับวันที่ 25 พฤษภำคม 2554 นำยทะเบียนสหกรณ์วินิจฉัยว่ำ กำรเรียกและจัดประชุมใหญ่สำมัญ
ประจ ำปีของฝ่ำยจ ำเลยที่ 1 ไม่ชอบด้วยกฎหมำยและข้อบังคับ ท ำให้มติที่ออกมำไม่มีผลบังคับ และศำลชั้นต้น
มีค ำสั่งคุ้มครองชั่วครำวให้คณะกรรมกำรด ำเนินกำรสหกรณ์โจทก์ชุดที่ 38 เข้ำด ำเนินกำรสหกรณ์โจทก์ต่อไป 
จ ำเลยที่ 1 กับพวกก็ยอมปฏิบัติตำม พยำนหลักฐำนที่โจทก์น ำสืบไม่มีน้ ำหนักให้ฟังได้ว่ำจ ำเลยทั้งยี่สิบกระท ำ
โดยประสงค์ต่อผลให้สหกรณ์โจทก์ได้รับควำมเสียหำย เพรำะจ ำเลยทั้งยี่สิบกระท ำไปโดยมีเจตนำเพ่ือรักษำ
ผลประโยชน์ของสมำชิกสหกรณ์และปกป้องมิให้สหกรณ์โจทก์ได้รับควำมเสียหำยต่อไป จึงมิใช่เป็ นกำรจงใจ
หรือกลั่นแกล้งที่จะให้สหกรณ์โจทก์เกิดควำมเสียหำย จ ำเลยทั้งยี่สิบจึงไม่ได้กระท ำละเมิดต่อโจทก์ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


